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高松高等裁判所管内の裁判所配置図
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裁判官現在 員表

令和元年5月30日現在

2簡裁判事1 判事・判事補

簡易裁

高 松

士 庄

丸 亀

善通寺

観音寺

計

徳 島

阿 南

牟 岐

美 馬

徳島池田

吉野川

鳴 門

計

高松高等裁判所

｜ 地方裁判所
｜ 家庭裁判所

判所

3

1 （兼務）

2 （1名兼務）

1

1

6

5 （3名兼務）

14(長官含む）

11

3

吉
｢戸］

丸亀支部 4

松

観音寺支部

計

1 （兼務）

18

地方・

家庭裁判所
12

1

徳
島

阿南支部 1 （兼務） 1

美馬支部 1 （兼務） 1

計 12 5

地方・

家庭裁判所

一一K一再

｢局 4 （2名兼務）知11

安芸支部

須崎支部

中村支部

計

地方裁判所

家庭裁判所

1 （兼務）

1 （兼務）

1

12

12

3

崎
一
村

須
一
中
一
安

~古
｢可 1

知
↑
一
云 l

4計

松 山 3

大洲支部と
統合配置

大洲支部 大 洲1

今治支部 今 治

西 条

四国中央

新居浜

八幡浜

宇和島

1 1

松
山

1

西条支部 4

1

1

宇和島支部 ワ
ム

宇和島支部と

統合配置
愛 南

計 計 ７
｜
羽

”
｜
ね 計 ’

ヘ
ロ 計

〈
口
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高松高等裁判所の民事・行政訴訟事件の新受・既済・未済件数

件数

800

新
既
未

一
一
一

受
済
済

700

653641

598

国
■
’
一
■

600 630

534534
583

520

500
44636363

並
一
一
一
一
坤
一
至
一

43248888

■
3893

400

412

380 387

回国
00

回
206

:＝＝

204

172
00

『

100

0

21年 22年 23年 24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

F

（21年 | 26年22年 23年 24年 25年 27年 28年 29年 30年

新受 517 598 641 625 502 504 422 412 414 387

既済 488 583 630 653 534 520 463 432 380 389

未済， 283 298 309 281 249 233 192 172 206 204

(注）民事控訴,民事上告,行政第一審,行政控訴,民事再審(訴訟)，行政再審(訴訟)事件の合計数である。
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高松高等裁判所の民事控訴事件処理状況

800

覆その他

■和解

■判決

その他

■和解

■判決

700

600

500

～
400

45

35 1

篁マ
133300

113
I

124 131~一一一一一一一一

200

ー一一一一一一一一

' 318

234 ’

181 ,
222100

170
４

国

Ｆ

４

国

Ｆ

0

26年 27年 28年 29年 30年

I

既 済
､

上告

提起
年度 新受 未済 上告率

総数

判決判決 和解和解 ｜ その他その他

口
I

26年 432 442 71.9％ 21.4％318 95 29 6.5％ 211 86 27.0％

’

27年 412370 234 56.7％ 133 4532.2％ 10.9％ 169 52 22.2％

28年 341 61.4％361 222 113 31.3％ 26 1497.2％ 56 25.2％

29年 331 181 54.6％360 124 37.4％ 26 7.8％ 178 45 24.8％

30年 339 336 170 50.5％ 131 38.9％ 10.4％35 181 54 31.7％

｜I

(注）行政控訴事件は含まない。
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全高等裁判所及び高等裁判所別の民事控訴事件の和解率

(％）

ﾛ ロ

平成25年 平成26年 平成27年 平成28年 平成29年 平成30年

全高等裁判所 30．7 33． 1 31．9 32．2 32．0 32.3

東京高等裁判所 30．7 33．4 31．7 31．0 31．2 31．3

大阪高等裁判所 32．3 35．4 33．7 34. 1 34．2 35.8

名古屋高等裁判所 29. 1 32． 1 29．3 28.0 27．9 30.8

広島高等裁判所 31.2 33．8 27．4 30．8 28．9 26.0

福岡高等裁判所 28．5 32．0 33．7 36.7 34．3 32．9

仙台高等裁判所 35．8 38．9 38．7 36．5 26．0 31．4

札幌高等裁判所 23．6 20．8 22． 1 28．5 38．7 32．5

高松高等裁判所 29．3 21.4 32．2 31．3 37．4 38．9

(注） 1本表の数値は,高裁における民事控訴事件(ネ)についての数値である。

2小数点第二位以下を切り捨てた数値である。

I
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全高等裁判所及び高等裁判所別の民事・行政控訴事件の平均審理期間

(月）

平成25年 平成26年 平成27年 平成28年 平成29年 平成30年
Ⅱ ■

全高等裁判所 5．2 5．5 6．0 5.8 5．7 5．6

東京高等裁判所 4.8 4.9 6.0 5.2 5.4 5.3

大阪高等裁判所 5．3 5．7 5．8 5．9 5.6 5.8

名古屋高等裁判所 6.1 6．3 6．0 5．9 6.0 6. 1

広島高等裁判所 5．5 5．8 5.8 7．3 6．56．8

福岡高等裁判所 5．3 5．9 5.8 6.2 6.0 5.9

仙台高等裁判所 5．5 5．2 7.7 6.26．0 6．3
r

札幌高等裁判所 6.0 6．5 7.8 5.6 4.8 4.8

高松高等裁判所 6.9 7.4 7.3 6．7 6． 1 6.7
W旦細頓h汽皇I,息訣邑･牌圃

(注） 1本表の数値は,高裁における民事控訴事件(ネ)及び行政控訴事件(行.)に

ついての数値である。

2小数点第二位以下を切り捨てた数値である。
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全高等裁判所及び高等裁判所別の民事控訴事件の上告率

(％）

I

平成29年
1

平成25年 平成26年 平成27年 平成28年 平成30年
I

全高等裁判所 26.4 27． 1 26．6 26．3 28. 1 28．3

東京高等裁判所 27．6 28．4 27．2 27．7 29．6 28．7

方

大阪高等裁判所 24．3 24．825. 1 24．7 26．8 28．8

名古屋高等裁判所 27．2 27．7 26．5 26．6 24．326．0

広島高等裁判所 29.0 24. 126．6 30．8 25．0 28． 1

福岡高等裁判所 22．6 25．926．6 24.7 29．729. 1

仙台高等裁判所 29．3 26．5 32．4 27．2 26．2 26．3
出b■ 凶

、 I

札幌高等裁判所 23．2 26．2 27．222．8 25．330．3

高松高等裁判所 27. 1 27．0 22．2 25．2 24．8 31．7

(注） 1 民事上告提起事件新受件数(ネオ）

上告率＝
民事控訴判決数(ネ）

2小数点第二位以下を切り捨てた数値である。

×100
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長期未済（2年以上）民事・行政訴訟事件表 (平成31年4月26日現在）

ｰ団

-8-

番号 事件番号 事件名 当事者名 受理年月日 経過年月 審理段階 長期化の事由 終結見込時期 担当部

1

平成29弔詞第49号 損害賠償請求控訴事
件

ご－

平成29年2月28日 2年2月 弁論準備手続
中

2部

2



平成31年4月26日現在高松高等裁判所の著名事件一覧表（民事・行政）

－9－

通称事件名等
0■■■q■口q■■■■■1■■■■。■■■■q■■■q■q■q■■q■■口■q■■■■②｡■○ﾛ

当事者名
事件の概要 裁判経過等

高
松
高

■4■■■■■■■■■■■■■口■■②0■■■｡■0■q■q■■

【控訴人
【被控訴

。■■

◆

■■句■q■0■q■q■1

■名



高松高等裁判所の刑事通常訴訟事件の新受・既済・未済人員数

人員数
500

新
既
未

一
一
一

新
既
未

一
一
一

受
済
済

受
済
済

450

＝

400

一
郷
逗
画
西
哩
一
一

応

350

四
ふ
（
回

300

四
十
ｋ
脚
Ｔ
ｌ
ｌ
Ｌ
ｌ
ｌ
ｌ
ｌ
Ｌ
ｌ
ｌ
詞
畢
Ｉ

座
〉
■
｜
｜
｜
回
一
一

超
】
國
一
一
回

250

6

200

P

150

回
垂

100

50

0

21年 22年 23年 24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

25年 30年21年 22年 23年 ， 24年 29年27年 28年26年

新受 274275 279 262 248 273292 262 282 237

既済 260 280 264 247 264277 281 271 288 239

未済 51 45 47 45 46 51 4957 55 66

(注）通常訴訟事件とは,控訴事件,特別権限の第一審及び再審事件をいう。
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全高等裁判所及び高等裁判所別の刑事通常控訴事件の破棄率

(％）

平成25年 平成26年 平成27年 平成28年 平成29年 平成30年
1 ． 1 ’

全高等裁判所 9．3 9.4 9．6 11．3 9．6 10.0

東京高等裁判所 11.0 11．0 10. 1 10.8 9． 1 9．8

大阪高等裁判所 8. 1 9．7 8.9 13．5 11．7 11.2

名古屋高等裁判所 7.4 5.8 9．5 10．2 11.7 10.8

広島高等裁判所 12． 1 7.68.9 10.0 8．3 8．3

福岡高等裁判所 7.2 7．3 13.5 12．2 8.8 11．8

仙台高等裁判所 12．5 10．3 6.2 12． 1 7.8 8．2

札幌高等裁判所 5.4 9.4 6．2 6.9 3．7 6.9

高松高等裁判所 7．2 7.8 9.4 8.4 7.2 58

(注） 1小数点第二位以下を切り捨てた数値である。

2破棄率(％)=破棄人員/終局人員×100

－11－



全高等裁判所及び高等裁判所別の刑事通常控訴事件の上告率

(％）

｜ ’ ． ’

平成25年 平成27年平成26年 平成28年 平成29年 平成30年
1 1 1 1

全高等裁判所 39．9 40.7 37．6 39．8 40.9 40.0

東京高等裁判所 32． 1 34．5 28. 1 35．4 32．7 34．7
4

大阪高等裁判所 50．6 51．0 48.6 46．0 51．6 49.0

名古屋高等裁判所 35．5 39．4 40.4 41．9 42.2 42．7
一ー

広島高等裁判所 41．7 37．3 43.037．9 46.8 42．6

福岡高等裁判所 48．0 43．2 43.6 42.6 44.2 40.7

仙台高等裁判所 37．9 37．7 37．6 41．7 41．3 41.3

札幌高等裁判所 30．8 26．0 37. 1 27.7 42.7 36．3

高松高等裁判所 36． 1 45.5 48．5 40.5 35．9 34．0

(注）小数点第二位以下を切り捨てた数値である。
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三長期ゴミ済二汗皿事言斥言公事イ左#二表 (平成31年4月15日現在）

壁淌した塙0

－13－

幸阜号 事件番号 被告人氏名 う
可

言 名 受理左三月日 経過を三月 審理段階 長期化の鬘享由 終結見込時期 担当部

1 該当なし



高松高等裁判所の著名事件一覧表（刑事） 平成31年4月15日現在

、

－14－

通称事件名等
、｡■●■■■■■■■■■ロロ■■ ■■■

■

■●■口●■■ロ■■■■■■■■■

被告人名
事件の概要 裁判経過等

高
松
高

該当なし

勺 q

ﾛ■■I■ロ■I■I■q■q■■■■■■D■I■ロ■ロ■q■q■ロ■1■■■ロ■■■ロ■q■q■ロ■q■q■q■q■0■■■■

■

､



管内地方裁判所の民事。行政訴訟事件の新受・既済・未済件数

件数

5,684

受
済
済

新
既
未

一
一
一

÷新受

÷既済

÷未済

5,475

5,500

5,000

5,06363
4,6214,621

4,500

4,000
3,7963,796

3,4863,486
3,50

3，1183，118

2,858
0003，

2，2, 6842，

匡廻
2，500

匡型

’ 000 21年 22年 23年 24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

28年21年 22年 23年 24年 25年 26年 27年 29年 30年

l
l
l

新受 5,415 5,4855,338 4,373 3,641 3,326 3,105 2,716 2,736 2,600

既済 5,063 5,475 5,684 4,621 3,4863,796 3，118 2,858 2,712 2,684

未済 3,275 3，138 2,939 2,691 2,536 2,376 2,363 2,221 2,245 2,161

(注）通常訴訟事件とは,第一審及び再審事件をいう。
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管内地方裁判所の民事・行政訴訟事件の年別対比表

新受件数 ’
件数

2,600

2,400

2,200

2,000

1,800

1,600

1，400

1，200

1，000

800

600

400

200

0

年
年
年
年
年

６
７
８
９
０

２
２
２
２
３

成
成
成
成
成

平
平
平
平
平

■
■
■
■
■

当竺'’'62
962 995
厨.裏一 ,.89

__盤田9冨墨墨 .行‘虚垂一.‐

，ｺ？ 591
■■■■■■ 〃◎仁 一一一506540570510531

－－－ 戦1..‘....~.…~．."”

■~…：手■守蝉

高知高松 徳島 松・山

既済件数件数

2,600

2，400

2，200

2，000

1，800

1，600

1,400

1，200

1,000

800

600

400

200

0

年
年
年
年
年

６
７
８
９
０

２
２
２
２
３

成
成
〃
成
成
成

平
平
平
平
平

■
■
■
■
甲

1且ﾕﾛ =ニー

■■IH".nRz_

３
》
一
一
口
一
一

《
』
一
一
一
Ｉ

799_ 816746726
810

711
666

bゴU

【 ’
高 松山高松 徳島 知

未済件数
件数

2,600

2,400

2,200

2,000

1,800

1,600

1，400

1，200

1，000

800

600

400

200

0

年
年
年
年
年

６
７
８
９
０

２
２
２
２
３

成
成
成
成
成

平
平
平
平
平

■
■
■
■
■

803 ，号且
．720734丘｡ヲ

却
韓
審
叱

一
一
》
一

一
一
一
一

凶
吋
ご

一
一
一
一一

藍
９
》
瓢
》
堅
》
４

封
２
》

輻
Ｚ
罪

認
５
“

皿
７
』
４
部
４
串
弱
》
封：
§

劃
一
晩
酢

》
８

。
》
印
罪６６通恵６錨

舟６

高松 徳島 高 松山知

(注）民事通常,民事控訴,人事,行政,手形･小切手及び民事･行政各再審事件の合計数である。
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管内地方裁判所の民事通常訴訟事件の和解率

50．0％

48.1％
一全国

一管内合計

一高松

一■一徳島

一高知

一■一松山

％
％
０
０

早

申

８
６
４
４

0

44.0％
､

42.0％

40.0％ ■b0qﾔ■旬■■■■■酢■■■■

38．0％
一

ヨ
％

》

％

幸
９

色
■

－

５

岬
３

％８玉
ノ
’

》

％

幸
９

色
■

－

５

岬
３

％８玉
ノ
’

38.0％

〃
37.8粥0

336.0％ 0％37
34.0％ 345％34.0％ 345％ 36．3％／34.2%

aOBOC■■■■■■■■■③■■■■

34.2％

aOBOC■■■■■■■■■③■■■■

35．9 35.7％
■｡U■U■■e■巳■■a■■■34．0％

ノ 4.3％

麓鬘グ
34．1％

U■a■■■■p●■■FOB｡■凸■■■■巳ら■①凸■U凸叶

堅30．1％

34．1％

U■a■■■■p●■■FOB｡■凸■■■■巳ら■①凸■U凸叶

堅30．1％

％
苛
麹
一
〆

％
岬
７
岬

④
■

３
皿
３
％

」
訂
／■申４３

／
岬

．'･･3

－
99F■rae■

32.0％

． 31．4％

蔓遥
32.4％

,‘29:‘1％

32.4％

,‘29:‘1％

27．8％

淵

■G■■■■■｡e■■①園凹09■■069■■●■■■｡

30.0％ 亥

〆

0

28.0％

26.0％

24.0%

22.0％

20.0％

23年 24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

年度

23年 27年24年 25年 26年 28年 29年 30年

全国 34.0％32.4％ 34.1％ 34.5％ 35.9％ 35.7％ 36.3％ 37.0％

管内合計 29.1％ 26.8％ 34.0％ 38.0％ 40.0% 40.3％33.7％ 38.5％

高 松 36.8％ 35.9％ 39.7％ 42.3％34.7％ 43.8％ 44.4％ 48.1％

徳島 34.2％ 30.1％ 27.8％ 34.7％ 34.3％32.9％ 37.8％ 30.0％

言
向 知 23.2％ 27.8％ 31.7％ 30.0％ 28.3％ 31.4％ 37.7％ 43.3％

松山 25.4％ 34.4％21.2％ 34.7％ 42.5％ 41 .0％38.6％ 37.9％

(注）小数点第二位以下を切り捨てた数値である。
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管内地方裁判所の民事・行政訴訟事件の控訴率

40,0％

計

国
蛤
松
島
知

全
管
高
徳
高

一
一
一
一
一

36.3％

35,0％
0，ユン0 g千・

＞…－ - ｡K
一松山

33．8％
32．5％

／
31．7％

1
、

夕
L可

％0
咄

29．9％

......,.,...,=5％
30．0％ fO1

29.4％

27．0％

27.49
、

％
型
％

画
函
》
型

－
２
唖
Ｚ」

％
％
》

５
５
唖

７
４
唖

２
２
岬

、
25.0％

咄 24.3％

22.1% 23.3％

22．7％

21.5％

20.0％ 299％．.、．｡．｡････‘・一三

20,0％

15.0％

24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

全国 24.5％ 23.4％ 23.3％ 23.0％ 21.5％ 209％ 20.0％

管内合計 27.5％ 27.0％ 28.0％ 27.0％ 27.6％ 29.8％ 27.4％

吉
同 松 28.7％ 26.9％ 29.8％ 23.0％ 29.9％ 30.9％ 29.4％

徳島 34.2％ 32.1％ 31.5％ 31.7％ 25.6％ 24.8％ 33．8％

豈
疽］ 知 36.3％ 30.7％ 34.1％30.5％ 34.1％ 28.8％ 24.3％

’ 松山 22.1％ 22.7％ 23.2％ 22.6％ 23.6％ 32.5％ 23.3％

(注） 1小数点第二位以下を切り捨てた数値である。

2控訴申立件数÷判決総数×100
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平成31年4月15日現在【高松地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（民事・行政）
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砂
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辻
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市
又
士
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通称事件名等
■1■ 1■ 1■■■Ⅱ■ I■I■■■ Ⅱ■ Ⅱ■■■■■I■イ■I■ I■■■■■■■4■■■ ロ■ ロ■白白■ロ■■＝q■

当事者名
裁判経過等事件の概要

』

高
松
地
本
庁

’

(損害賠償請求事件）

■』■1■I■1■』■1■1■■■1■1■ 1■

【原告】
【被告】

ﾀ旧名

外ﾛ名

高
松
地
本
庁
(国家賠償請求事件）

■■■■■ 』■■I■■■ ｡■‐‐■卑向■再■毎U■■■■■‐写』■ ｡■■ 』■再ロﾛ■ ﾛ■■｡

外日名【原告】
【被告】 国

l ’ ’

高
松
地
本
庁

，

(損害賠償請求事件）

【原告】
【被告】

’ 1■■ ）

高
松
地
本
庁
(損害賠償請求事件）

■■■■』■■■‐U■ 1■■■■■■■■口■‐■■ロ■ ロ■■ヰヰロ■ヰヰロ■ ロ■口■。■ ロ■ ロ■

１
１

生
口
生
口

原
名
被

ｌ
り

外■
’

国

子

ヤ

4
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一夕1一

通称事件名等
■■｡■■｡●●■■■ロロロ、●■ロ■■●■口■■■■■■●■■■ロー■■1

当事者名
事件の概要 裁判経過等

高
松
地
本
庁

■■■■■■

｡●■■■q■ロ■■■■■■■■■■＝■4■4■4■ロq■｡■■■■■■、。■｡■⑦●1

【原告】
【被告】

〆

■■■■
国

丸
亀
支
・
丸
亀
簡

該当なし

■■■■■■■q■q■■■■■1■q■■■■■■■■■q■■Q■q■■■ロQ■1■■■｡■0■q

観
音
寺
支
・
観
音
寺
簡

該当なし

■■■■q■q■q■q■q■Q■q■■q■■･ ロ■q■■q■■q■ロ■q■■■q■■■ロ■I■ロ■■■q■q■I■q■q■q■q■I

土
庄
簡

該当なし

■■ 0■4■■■■q■■■■■口1■■■■｡■口■｡□■■②■■■■■q■■■■■ロ⑧1

善
通
寺
簡

該当なし

q■ロロ0■q■－口‐■■■■■‐‐q■q■‐pp－q■ロロー‐‐‐q■ローーー‐q■q■ 0■q■‐q

寺



【徳島地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（民事・行政） 平成31年4月15日現在
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通称事件名等
■U■■■■■■｡｡p■0■■■■■■■■■■■ ■■■口■ロ■｡■■■■⑤■■■

当事者名
事件の概要 裁判経過等

‐

徳
島
地
本
庁

...i.串笠X..晴躍笥雪-..
【被申立人（債務者） 】 ｜
■■■■■■■■■■■

徳
島
簡

該当なし

q■Q■ロ■■■■ロ■ロ■■■｡■■■■■■■ロ■■■■■0■q■■■■■q■口■■｡■、

阿
南
支
・
阿
南
簡

該当なし

■

■■■●■q■ロロロ■■ロ1■■の”■q■。■ロ■■■q■ロ■■■■■■■■ I■ロ■ロ■ロ■■

美
馬
支
・
美
馬
簡

該当なし

■■■ロロI■■ロロ｡■■■ぬ■■句■■■●■q■■②■■■q■■0 1■q■■■■■
e

I■q■

鳴
門
簡

該当なし

■■■■■■■■■■■q■q■■q■0■q■0■q■■■■■■■q■・■■■■■■■■●｡●■

牟
岐
簡

該当なし

徳
島
池
田
簡

該当なし

ロ■｡｡ロロロロロロロ単■■■■■■■‐■■色■■■■■■●●●■■■■■■

へ

吉
野
川
簡

該当なし

■■■■■■■ロ■■■■■■ロ■■■q■ロロロ■■■ロロ■｡■■ロロ■■pロ■



【高知地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（民事・行政） 平成31年4月15日現在
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弓害賠償請求事ｲと

司害賠償等請求事14

ﾖ害賠償等請求事伯
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通称事件名等
■■ロ4■■ロ■q■■ロ■q■■■U■□■■■■ロロ●■■■■■。■q■■I■｡■■■q■q■⑤■■■■

当事者名
事件の概要 裁判経過等

須
崎
支
・
須
崎
簡

■■

該当なし

■4■

◆

｡■■■■■q■ロ■旬■■■□■■q■q■■■■■Dp1■q■■■■｡■｡■■■■｡■q

安
芸
支
・
安
芸
簡

該当なし

■曲■｡■■■■■■■■■‐■■pp0■■■■■■■■専一｡■｡d■ロ■■■■■口■■

｡ や

中
村
支
・
中
村
簡

該当なし

■■｡■‐Q■q■q■U■mpI■。■q■q■■■■■ロQ■q■q■ロ■q■q■■■■■ロロ■■■■■■■■■

高
知
簡
該当なし

■■Q■ーQ■■■q■■■■■■■‐■■■■‐ー■■ー‐－－■■■■‐‐■■■■‐q■q■q■‐‐‐‐｡q■の｡q■ロー■



平成31年4月15日現在【松山地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（民事・行政）

0
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通称事件名等
■I■ I■■1■ 1■ Ⅱ■ Ⅱ■■1■1■ 1■■■師■1■ I■ I■■Ⅱ■ Ⅱ■■■■■■■Ⅱ■ I■■■■1■4■■■

当事者名
事件の概要 裁判経過等

松
山
地
本
庁
(損害賠償請求事件）

■■Ⅱ■■■■1■1■I■Ⅱ■Ⅱ■I■1■I■I■ロ■I■■■1■1■■1■1■1■Ⅱ■■Ⅱ■1■■I■1■1■Ⅱ■■I■1■

心
悸

【原告】
【被告】 国

松
山
地
本
庁

、

､

’

【原告】

|■■外ﾛ名
【被告】今治市長

松
山
地
本
庁

｜

’

(損害賠償請求事件）
1■ 1■ I■ Ⅱ■ I■ I■ I■ H■1■■■■■Ⅱ■ Ⅱ■ 1■■■1■1■1■I■ I■ I■ Ⅱ■ ロ■■■■■■1■ I■ Ⅱ■

■■■■■外■名【原告】
【被告】

口外■名

’
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通称事件名等
■■。■q■■■■■■■■ロ■4■■■■q■q■■■■ロ■■■1■q■4■■｡■■■■■■■ﾛ

当事者名
事件の概要 裁判経過等

松
山
地
本
庁

‐‐‐‐｡。■0■口車口‐‐‐ｰ■■q■q■■■q■q■‐‐■■■■‐‐‐‐‐0■■■ロ。■‐‐q■■■

松
山
簡
裁

該当なし

q■■q■●■ご■■■■■Q■■■■ロ｡■■■ロロ●●●●｡｡■I■0■ppq■■■■。

大
洲
支
部
・
大
洲
簡
裁

該当なし

■■■■■■■■■■■■■■■■■■■■■q■■■1■4■■■■■⑤｡■■｡●ppQ

八
幡
浜
簡
裁

該当なし

■■■、 4■■印ロロロ■1■q■q■■q■■■■■。■1■■q■■■■画■■■■■■■■■ロ1

西
条
支
部
・
西
条
簡
裁

該当なし

■。■｡●■■ppq■1■■■■ロ■■q■■■■■ロ0■■■■■■q■■q■■■■ロq■。■■0

４
●
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ロﾛ■■■■■■q■ロ■q■q■q■

通称事件名等
■ロ■■■■■■■■■■■■■。■■■q■■■■■ロq■q■■q

当事者名
事件の概要 裁判経過等

新
居
浜
簡
裁

該当なし

■■q■■■■■■■■■■■■■■■■ロ■ロ■■■■4■●■｡■■■■■■｡■I

四
国
中
央
簡
裁

該当なし

■、■■q■口－0■ーー‐ー‐ｰー■■ー■■■■■■ロ■■■‐■■‐q■ q■‐‐‐‐ー‐毎句②ロロイ

今
治
支
部
・
今
治
簡
裁

該当なし

●●●の■●●■‐■■｡■■■ロ■■■旬■｡■■ロロロ■■口■ロ句■■■■q

宇
和
島
支
部
・
宇
和
島
簡
裁

該当なし

■■色■色■■■■■■■■■■■■■ロ■■■■0■q■■■■■0■q■1■。■q■■。■■■I

愛
南
簡
裁

該当なし

■■■。■q■ロ■。■■■■②pp1■1■1■色ロ■■色■q■■■■■1■q■。■■■ロ■q■0■q■1



管内地方裁判所の刑事通常訴訟事件の新受・既済・未済人員数

人員数

5,000

新
既
未

一
一
一

新
既
未

一
一
一

受
済
済

受
済
済

4,500

4,000

寺

3,5353,535
3,453

3,50

3,259593， 3,2013,1783,60303 一
理
一
一
・

3,020
3,267673，2

3，211 2,8443,00 3,166
2，2,7082，

2,940

2,773

-｢両

2,50

Ｊ

舐

Ｈ

型

訳
日
日

2,000

1,50

t

回
＝
回
＝

8841,00
町

5 0

0

29年 30年21年 22年 23年 24年 25年 26年 27年 28年

30年
1

26年 29年21年 22年 23年 24年 25年 27年 28年

新受 2,773 2,6533,423 3,453 3,166 3,169 3,248 3,0733,639 3,020

既済 2,8443,178 3，211 3，201 2,7083,603 3,535 3,267 3,259 2,940

未済 864 793 738903 791 977 884 964 955 992

(注）通常訴訟事件とは,第一審及び再審事件をいう。
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管内地方裁判所の刑事通常訴訟事件の年別対比表

新受人員数
人員数

1，600

1,400

1,200

1,000

800

600

400

200

0

1,165 1↑可R

1,086 1,76

003

?§§.…24

Z2
785

画一~ー
628605584

亡うぅ 547

屈
06…...．.......…

■~…_＝
477

1
高 松山高 徳島 知松

既済人員数
人員数

1,600

1，400

1,200

1，000

800

600

400

200

0

睡

■

－

年
年
年
年
年

６
７
８
９
０

２
２
２
２
３

成
成
成
成
成

平
平
平
平
平

■
■
■
■
■

■平成26年

■平成27年 114コィ ィ勺伝1 1つ可

989
954

622
574596

置勺イー

館.~.ヨー‐－－－．－，．．．
562F曇戸

473
4ﾕ9

’
高 松山高松 徳島 知

未済人員数
人員数

1,600

1,400

1,200

1,000

800

600

400

200

0

年
年
年
年
年

６
７
８
９
０

２
２
２
２
３

成
成
成
成
成

平
平
平
平
平

■
■
■
■
■

386
~4F

270247240236
185231

■■■ ，．．．
189195226

聾4国,王…,ズ,……－． 129 ﾕ3125

吉
向 徳島

-合一
『戸］松 知 松山

(注）第一審及び再審事件の合計数である。
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管内地方裁判所の裁判員裁判対象事件の新受・既済・未済事件一覧表 平成31年3月31日 現在

口＝

160－

未済

■31既済

■30既済

... i29既済

･ '28既済

27既済

■26既済

■25既済

■24既済

■23既済

■22既済

■21既済

■31受理

■30受理

■29受理

■28受理

■27受理

■26受理

■25受理

■24受理

■23受理

■22受理

■21受理

言
４

皿
摩
皿
鴫

1

16

140－

一

ir
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「 ｜
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19
1 1

N. 1
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F
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８
８
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９
Ｆ
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管内地方裁判所の刑事通常訴訟事件の控訴率

20.0％

一全国

18.2％計胎
松
島
知
山

管
高
徳
高
松

一
一
一
一
一

16.6％

15.4％

竺 凸一一幻

15.0％

15.0％ 0

14.0％

巡

、
函

ノ
ｆ
ｕ12.3

14.1％

／
12．5％1要0％

11.9％
「P

12.3％1

11。

.0％

11.9?

11.29

11.”も

4

10.0％

9.3％

8.0％

5.0％

24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

24年 25年 26年 27年 28年 29年 30年

全国 11.4％ 11.9％ 11.4％11.6％ 12.0％ 12.1％ 11.9％

管内合計 11.2％ 11.3％ 12.5％ 10.7％ 12.3％ 12.9％ 11.2％

高 松 14.1％ 13.0% 18.2％ 144％12.3％ 13.8％ 14.8％

徳島 12.0％ 11.3％ 15.0％ 11.0％ 16.6％ 16.0％ 15.4％

高 知 10.3％ 11.1％ 9.1％ 14.0％ 12.7％ 13.0％ 9.3％

松山 9.0％ 9.8％ 7.5％ 7.3％ 8.9％ 10.8％ 8.0％

(注） 1小数点第二位以下を切り捨てた数値である。

2控訴申立件数÷判決総数×100
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平成31年4月15日現在【高松地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（刑事）

－35－

通称事件名等
ﾛ■q■■■□■｡■■口■、■■●■■■■q■q■q■■■■⑤■■q■。■D q■■■■■■■

被告人名
事件の概要 裁判経過等

高
松
地
本
庁

該当なし

0

■■ロロロ1■ロロ■■4■⑧｡■■●■■■■■■■0■■■■■ I■q■ ｡d■■■■■■

6

高
松
簡

該当なし

■0■q■q■口qDCqD■②■■■■口1■1■U■■■■■■■。■■q■0■0■■0■■■■■■■

丸
亀
支
・
丸
亀
簡

該当なし

■ロ■q■q■⑤ロ■q■。■0■■■■■■■■■■■■■■口■⑤”■■⑤■ロロ■■■色

観
音
寺
支
・
観
音
寺
簡

該当なし

’0■。■■■■■■■■q■■■、O■■■■■0■■■○○4■q■0■■q■■■Q■q■口1■q■。■。■

士
庄
簡

該当なし

ド

ー‐画＝q■■q■‐ローd■口ロー‐‐‐‐■■■■ーーq■‐ｰー‐ー‐‐－口‐‐ppq■

善
通
寺
簡

該当なし

1■‐ロq■ロ｡■q■■0■。■1■■q■■■■｡□■■4■‐q■q■ロ0■‐0■■■■■0■ロ■■



平成31年4月15日現在【徳島地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（刑事）

－36－

通称事件名等
■q■q■q■q■｡■■■色色●■■q■■■■ロ■口Q■■■■■■0■■4■のq■｡pロロロ②

被告人名

事件の概要 裁判経過等

徳
島
地
本
庁

該当なし

■■｡②■｡②q■■q■q■■■■■■0■q■■q■■■■■1■■■q■d■。■■■■0■0■q■q■■

徳
島
簡

該当なし

阿
南
支
・
阿
南
簡

該当なし

｡■■■■■ロロ｡■■ロロ■■｡■｡■■｡■ロ■■ロ■■■、■■ロロ■｡■■

美
馬
支
・
美
馬
簡

該当なし

0■Q■q■色q■q■q■■｡■■■口1■■■■q■■■■0■■ロ■■q■q■q■q■q■■■■■■■ロロ■

鳴
門
簡

■■

該当なし

ロ●■■■■口■■■｡□■■4■ロq■■●q■■q■q■1■Q■■■ロ■■色■ロ｡q■■q■

、 a

牟
岐
簡

該当なし

■毎口0■■■■■■■1■■ロ■■■■｡■■■q■0■q■ロ■■■ロ■■ロd■■｡●■ロ■｡

徳
島
池
田
簡

該当なし

吉
野
川
簡

該当なし

■■＝■■■■■＝ロー毎■画■■■‐■■■■■■画睡■■■辱■■■■■■画■



【高知地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（刑事） 平成31年4月15日現在

－37－

通称事件名等
■4■■面ロロロロロロロの、ロロ1■■色■■■■■。■■ロ■ロ■■■■q■■■■■q■1■0

被告人名
事件の概要 裁判経過等

高
知
地
本
庁

且 巳

■■■■■句■ロ■■■■■■■■■■●■■■■■●■■■■ローロ■■■ロロI

■■■■■

須
崎
支
・
須
崎
簡

該当なし

ロー■■ロ■q■q■q■■■‐■■ー■■‐‐q■ロ■‐ロロの口甸q■‐‐‐q■q■■■■。■q■‐ー

安
芸
支
・
安
芸
簡

該当なし

ロロ1■q■■■■■■Q■■｡■■■■ロq■■q■■■ロ●●■口｡●｡●■■0■■■■I

ノ

■
■

●

中
村
支
・
中
村
簡

該当なし

■q■1■0■■■0■■0■■q■q■■q■q■ロロロロロ●1■q■q■q■■q■1■■0■■■■q■q■■ロI

高
知
簡
該当なし

■U■0■0■■■0■■q■0■｡■■⑧■■■②■q■ロﾛ■0■q■■旬■■■I■■4■ロ4■■■■1

6



平成31年4月15日現在【松山地裁】管内地方裁判所の著名事件一覧表（刑事）

－38－

通称事件名等
mpm■■■■■ppm申の②■○ロロ●●■■■●の②■■｡｡｡■ロロロ■■0

被告人名
事件の概要 裁判経過等

松
山
地
裁
本
庁

P

｡■ーロ■‐■、 ロ■q■‐q■ロq■q■‐■■q■ｰ‐■U■q■■D q■l■ロ■■■‐■ロロq■‐‐I■ロq■q■U

■■■■■■

松
山
簡

該当なし

4■4■■■ロ■■■■■■■■■■‐d■■■■ロ■■ppq■■■q■d■。■q■■の■■■0

大
洲
支
・
大
洲
簡

該当なし

■q■■■ロ■q■■q■q■q■q■q■ロ■ロ■ロ■q■q■q■q■■■ロ■I■■q■■ロ■0■』■q■■■■ロ■q■q■■■I■q

西
条
支
・
西
条
簡

該当なし

■■■■■■‐‐q■■■ー■■■■ー■■ー‐‐‐。■q■ロ■‐‐■■‐‐‐ロー‐‐‐‐q■■■q■■‐q■1

今
治
支
・
今
治
簡

該当なし

‐■■■、‐‐q■q■｡■ロロq■‐q■‐4■q■q■q■‐■ロロ■q■■■画■■ロﾛ■。■‐q■■■。■■■ I■4

宇
和
島
支
・
宇
和
島
簡

該当なし

■■ｰ■■q■‐■■ー■■■■■■■■■■■■■‐q■q■q■q■‐ロー‐ロ■ローq■ロロ●●‐‐‐q■ロ0

八
幡
浜
簡

‐ー

該当なし

‐‐

■

■■■■ー■■■■■■■■＝■■■■■■ ーー-

℃

‐q■q■q■q■q■q■q■q■ロロロ4■‐q■。■q■4■q■q

新
居
浜
簡

該当なし

■■■■■■ロロロ■■口■■■■■■■■■■ロ■■■■■■■■■■｡■■■I

四
国
中
央
簡

該当なし

ロ■■■q■4■q■■○ロ■■■4■■■1■q■。■ロq■。■■■｡■■｡●ロq■■■｡■ ■の
、

■。

愛
南
簡

該当なし

q■■■q■■■句｡‐ロ■、■■ロ■■■■■■■■■■■■■0■0■1■d■■■ロ●■』1

｡



管内家庭裁判所の家事審判事件年別対比表

新受事件数事件数

83959,000

8,000

7，000

6,000

5j000

4,000

3，000

2,000

1,000

0

57 8977-

5

－750
7092趣

、
一
一
錘

皿
一
詮-－二翌二一=意二一6252

5630

6171

5294
5160

－4402

松
島
知
山

高
徳
高
松

一
一
．
一
一

一松山

I

26年 27年 29年 30年28年

既済事件数

事件数

9'000

8，000

7，000

6，000

5，000

4，000

3,000

2,000

1,000

0

8893－

一徳島

一高知

一松山－

26年 27年 28年 29年 30年

未済事件数
事件数

600

、、490

500

400

碑～

300

200 223

島
知
山

徳
高
松

一
一
一

－徳島100

0

26年 27年 28年 29年 30年
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管内家庭裁判所の家事審判事件別新受内訳及び推移

平鹿軍年｜平成28年｜平成29年｜平成30年
237241 26202 1 26412 1 2722123,724 26,41226,202

平成26年

， 22，130

924

385

別表第一審判事件総数

｜後見開始等
保佐開始等

補助開始等

｜任意後見契約に関する法律関係

｜不在者財産管理

｜失除宣告等

子の氏の変更

853 897 852 885

411唖
一
噸
一
脚
一
細
一
刷
一
”
｜
記

477廼
一
岬
胡
一
加
一
髄
一
秘

岬
一
胡

、
｜
科

102

囲
一
却
一
氾
一
郡

248 222

78 45

5,509 5355

養子縁組 2033 21 21

特別養子縁組 14 帽
一
唖
一
邸

16 1213

特別代理人選任(利益相反行為） 253 179 217 190

後見人等選任 347 537 574 383

1 1

うち未成年後見人選任 81 8480 82 55

うち成年後見人選任 147368 369 227202

うち保佐人選任 1623 27 27 36

うち補助人選任 7 7 11 16 8

後見等監督処分 1，958 2,444 3,406 3，568 3503

。､ｰ 一 唾 司一

相続放棄 5,720 6,161 6，7746,836 7788

相続財産管理人選任(相続人不分明） 744 714804 803 827

一

泊５
乙.=互二 I

遺言書の検認 611 557 566知
一
繩
一
慨
一
幅
－
５
’
７

戸籍法の氏の変更 蝿
一
価
一
副
一
拍

454 403494

戸籍法の名の変更 配
一
塑
一
個

208 呵
一
お
一
Ｍ
－
２

戸籍訂正 15

児童福祉法28条 6

保護者選任等保護者選任等 348 42

平成26年｜平成27年｜平鹿28年｜平成29年｜平成30年
5701 629 1 616 1 556 1 50616570 556 50別表第二審判事件総数 6

夫婦の同居等 12 3 2 1

婚姻費用分担 91 112 99 57 76

子の監護 229 258 即
一
閖
一
乃
一
妬
一
羽
一
旧
一
塊
－
２

班
一
犯
一
叩
一
肥
一
狛
一
Ⅲ
｜
枢
－
２
｜
桝
一
閑
一
塊

酬
一
帥
一
館
一
馴
一
把
一
扣
一
粥

うち幣護者指 沼
一
ｍ
｜
副
一
Ｍ
｜
旧
一
鯛

66

うち養育費 85

うち面会交流 34

うち子の引渡うち子の引渡 44

財産分与 14

親権者変更等 55

扶養 41 I
RJl▲

寄与分 西
一
岬
一
羽

23 24 13

遺産分割等 兜
一
弱

101
司守

ノノ

請求すべき按分割合 48 39

－40－



管内家庭裁判所の家事調停事件年別対比表

新受事件数事件数

1,800
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1,400

1,200

1,000

800

600

400
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0

－ 豆 旬

11609

■

■
1483－

一
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1342 1348 」1322i－

'3086-<-
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1302－

807811鍔 I

－
769 一
言

一
一

827 694802

島
知
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徳
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一
一
一松山

30年29年27年 28年26年

既済事件数事件数

1,800

1，600

1，400

1，200

1，000

800

600

400

200

0

1510 1508

二一
1411－
－

1Z60

837 8368Z5801

沌
一

二 ｡､，

一815
高松

670－703

徳
高
松

島
知
山

一
一
一

一徳島

30年27年 28年 29年26年

未済事件数事件数

｡"画毎一も

619
588

９
、
５
↓
５
．

600

一
万
一
５

一
岬
一

53ユ15rr
〆

400

200

0

30年26年 27年 28年 29年
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管内家庭裁判所の家事調停事件別新受内訳及び推移

平成28年平成26年 平成27年 平成29年 平成30年

別表第二調停事件総数 2,417 2,631 2,645 2,6342,608

夫婦同居等 5 5 4 1 2

婚姻費用分担 420 498 535 520 522

子の監護 1,157 1．1121,029 1,206 1 ,116

うち監護者の指定 62 66 60 83 60

うち養育費請求 613 726 676 584 585

うち面会交流 385 390 420 425325

うち子の引渡し 3429 29 25 26

財産分与 42 47‐ 5353 60

祭祀の承継者 8 9 7 119

親権者変更等 250 262 257 249 209

扶養 12 10 24 96

遺産分割等 560 484 511 598 633

寄与分 42 4336 37 34

請求すべき按分割合 43 4451 51 49

相続人廃除相続人廃除 0 0 0 0 ロ

平成26年 平成27年 平成28年 平成30年平成29年

別表第二以外調停事件総数 1,8701,896 1,962 1,770 1,652

婚姻中の夫婦間 1,418 1,427 1,422 1,355 1 ,215

婚姻外の男女間 8 11 1612 3

離婚後の慰謝料等 13 1225 14 11

親族間の紛争 128 142 111 100 100

＝＝一一ﾛ

合意に相当する審判 111 7690 89 86
生J ｜呈冬二

うち協議離婚無効 15 168 6 9

うち認知 37 31 3529 33

うち嫡出子否認 13 20 16 12 18

うち親子関係 19 17 15 13 17

離縁 40 56 56 31 51

その他その他 187 201 169 178 186

、
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管内家庭裁判所の少年保護事件年別対比表

新受人員数人員数

1,400

1,200

1'000

800

600

400

200

0

1356

松
島
高
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一
一1188

36

107

－7Z8

０
２
０
０
５
６

色

･5ﾕ0

－

499．

写字一一ニヨo、
296‐

276

341

29年 30年28年27年26年

既済人員数人員数

1369
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800
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0
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島
知
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徳
高

一
一
一

松
島
知
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高
徳
高
松

一
一
一
一
－松山

984

＝

'''996､ 776

697

501

２
７
２
８294

30年28年 29年26年 27年

未済人員数人員数

300

高
徳
高

松
島
知

一
一
一

高
徳
高

松

松
島
知
山

一
一
一
一

『■ー

204

200

156

135

1'36
11811唖

100 79
｜
師
章

一
●
’
一

82

i篭 “
｜
‐
虹
一

5553

0

26年 27年 28年 29年

(注）少年保護事件とは，一般保護事件及び道路交通保護事件の合計数である。
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※香川県政策部統計調査課編集｡発行｢100の指標からみた香川【平成31年版】｣より抜粋

完全失業率については,総務省統計局｢国勢調査結果｣より抜粋

人口増減率については,総務省統計局ホームページより抜粋
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1

1 土地と人
I

1総面積(平成29年10月1日現在）
※国土交通省国土地理院調べ

総面積都道府県名

北海道

高知

愛媛

徳島

香川

肺
一
雌
一
鮒
一
鮒
一
雌
一
州

83,424.84krTf

7,103｡86knf

5,676.23kITf

4,146.80krTf

1,876.77krTf

2可住地面積比率(平成29年10月1日現在）
※国土交通省国土地理院及び農林水産省調べ

※可住地面積とは,総面積から林野及び湖沼面積を除いたもの

※算出方法;可住地面積÷総面積

｜ 都道府県名

香川

総面積に占める可住地面積の割合

53．6％

順位

10位
I

全国平均 ％
％
％
％

９
５
４
４

２
ａ
４
ａ

３
２
２
１

鮒
一
鮒
一
州

媛
一
島
一
知

愛
一
徳 ’
自
同

3年間降水量(平成29年）
※気象庁調べ観測地点は県庁所在地

年間降水量都道府県名

高知

腕
一
地 2,022.0mm

■

全国平均 1,648.1mm

1,529.5mm

1,496.0mm

1,415.5mm

鮒
一
雌
一
雌

媛
一
島
一
川

愛
一
徳
一
香
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4年間日照時間(平成29年）
※気象庁調べ観測地点は県庁所在地

’

5総人口(平成29年10月1日現在）
※総務省統計局調べ

e人口増減率(平成SO年10月旧現在）

※総務省統計局調べ

※算出方法;人口増減÷現在人口
※人口増減＝自然増減十社会増減

’

－46－

’ 頁 ．
圭

辿

■
■
ご
『
■
。
|道 1

面

Ｆ
■
▲
ワ

｜
■
■
二
Ｅ
可

ノ
剣
‐

０
１丁 生

】
・
一

ﾖE

日‘
弓

Ｊ
一 頓

甲
『
■
■

。
■

■
１
，

Ｂ
■
■
王
日

4位 徳島 2,259.0時間

8位 高知 2,218.3時間

13位 香川 2,179.3時間

19位 愛媛 2,073.0時間

全国平均 2,003.7時間

順位 都道府県名 総人口

1位 東京 13,723,799人

28位 愛媛 1,364,071人

39位 香川 967,445人

44位 徳島 743,323人

45位 高知 713,688人

順位 都道府県名 人口増減率

全匡 平均 -0.21％ ’
23位 香川 -0.56%

36位 愛媛 -0.90% ’
39位 徳島 -0.99% ’
43位 高知 -1.06%



フ人口密度(平成29年10月1日現在）
※総務省統計局及び国土交通省国土地理院調べ

※算出方法;総人口÷総面積

S生産年齢人口比率(平成29年10月1日現在）
※総務省統計局調べ

※算出方法;生産年齢人口(15～64歳)÷総人口

－47－

順位 都道府県名 1k㎡当たり人口

11位 《 香川 515.5人

全匡 平均 339.7人

26位 愛媛
U 室

240.3人

35位 徳島 179.3人

44位 高知 100.5人

順位 都道府県名
総人口に占める
生産年齢人口の割合

全陸 平均 60｡0人

32位 香川 56.5人

36位 徳島 F

■

562人

38位 愛媛 55.9人

45位 高知 54.5人



|産菫Z労画 封
一
一
一
一一
一
凸

一
一
｝

一
一

1就業構造／第1次産業(平成27年10月1日現在）
※総務省統計局調べ

※第1次産業は,農業林業及び漁業の合計

※算出方法;第1次産業就業者数÷就業者総数

|都道府県名l (H,
' ’一 了喜而一｢＝
‐種~葛~~｢－
■p屋■周ﾛ■■
｢ 蕾 111

前回調査

2.10.1)時の順位

2位

13位

15位

23位

第1次産業就業者の割合

11．81％

8．46％

7．71％

5．43％

雌
一
唯
一
鮒
一
附
一
鮒

全国平均 ’ 3.98％

2就業構造／第2次産業(平成27年10月1日現在)
※総務省統計局調べ

※第2次産業は,鉱業q採石業･砂利採取業,建設業,製造業の合計

※算出方法;第2次産業就業者数÷就業者総数

||都道府県名l
ll 香川 ’

前回調査

(H2210.1)時の順位

21位

第2次産業就業者の割合

25．91％

順位

21位

全国平均

愛媛

徳島

高知

高徳一愛

24.97％

24.25％

24.12％

17.19％

雌
一
一
鮒
一
州

“

｜

雄

“

就業構造／第3次産業(平成27年10月1日現在）
※総務省統計局調べ

※第3次産業は,電気･ガス･熱供給｡水道業,情報通信業,運輸業.郵便業,卸売業.小売業'金融業｡
保険業不動産業,物品賃貸業,学術研究｡専門･技術サービス業,宿泊業.飲食サービス業,生活関連
サービス業.娯楽業教育.学習支援業医療･福祉,複合サービス事業サービス業(他に分類されない
もの)，公務(他に分類されるものを除く)の合計

※算出方法;第3次産業就業者数÷就業者総数

3

順位 ||都道府県名’
前回調査

(H17.10.1)時の順位 第3次産業就業者の割合

全国平均

高知

香川

愛媛

徳島

71.05％

71.01％

68.67％

68.04％

67.43％

附
一
鮒
一
舳
一
鮒

唯
一
唯
一
地
一
一
麺

’
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4人口1人当たりの県内総生産(平成2ﾌ年10月1日現在）
※内閣府及び総務省統計局調べ

※県内総生産は,県内で1年間に新たに生み出された価値

※算出方法;県内総生産÷総人口

5人口1人当たりの県民所得(平成27年度）
※内閣府調べ

※これは,県の経済力の水準を示すもので,県内居住の個人･法人すべての所得を
総人口で除したもの

6完全失業率(平成27年）
※総務省統計局調べ

※完全失業者／労働力人口

－49－

順 0庫 都道
~■

苞
、

■
■

県名
前回誰

(H26.10.1)M

査

Fの順位 人口1人当たり県内総生
■■■■■■■I■■

瞳
I■■■■■■■

こ
』
二

全国平均 4,300千円

15位 徳島 14位 4,080千円

22位 香川 20位 3,870千円

32位 愛媛 33位 3,548千円

37位 高知 40位 3,295千円

順位 者 I道 1

ユ

P

■■

、

■
■

県名
前回調査

(H25年度)時の順位 人口1人当たし 県民所；
恒
宝
、

ｌ
■
■ ’

全
■■■■■

零
■I■■■

■■■

、
■■■ z均 3,190千円

20位 香川 20位 2,925千円

21位 徳島 14位 2,921千円

36位 愛媛 37位 2,535千円

37 』
生

ユ 高知 38位 2,532千円

順 0
空

且 都道府県名
前回調査
(H22年)時の順位 完全台三業星

■■■

鴎
I■■■

5 4

生

且
４
．窓島 7位 5.0%

7位 高知 6位 4.9％

17位 愛媛 9位 4.4％

全国平均 42％

30 0庫 香川 27位 4.0%



口
～＝

～一
一一一
一一

家計とすまい 一一一

1 1世帯当たりの年間収入総額【二人以上の世帯】(平成26年）
※総務省統計局調べ

※県庁所在市のデータ

順位 ｜|都道府県名
前回調査
(H21年)時の順位 1世帯当たり年間収入総額

全国平均

29位 ｜ 徳島
30位 ｜ 香川
4'位 i 高知
42位 ｜ 愛媛

6,352

6,039

6,035

5,561

5,523

雄
一
地
一
睡
一
睡 ’

2 1世帯当たりの預貯金残高(平成30年3月31日現在）
※日本銀行,ゆうちよ銀行,農林中金総合研究所及び総務省自治行政局調べ

※算出方法;預貯金残高÷総世帯数

前回調査

(H29.3､31)時の順位

2位

3位

都道府県名

徳島

香川

1世帯当たり預貯金残高

16,566千円

16,498千円

雌
一
噸
一
地

全国平均

愛媛

高知

･12，838

12，833

10，352
1

位
位
７
０４

唯
一
唖

3持ち家比率(平成27年10月1日現在）
※総務省統計局調べ

※算出方法;持ち家に住む一般世帯数÷住宅に住む一般世帯数

’
前回調査

(H22.10.1)時の順位

18位

16位

27位

27位

都道府県名

香川

徳島

愛媛

高知

持ち家比率雌
一
一
附
一
附
一
雌
一
鮒

70.5％

69．8％

67.1％

66.9％

全国平均 62.3％
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4生活保護率(【分子】平成28年度／【分母】平成28年10月旧現在）

※厚生労働省大臣官房統計情報部及び総務省統計局調べ

※算出方法;1ケ月平均の被保護実人数÷総人口

－51－

ヨ 4
圭

ユ 都道府県 三
人口千人当たり

柚牛活俣諺者勤

20位 香川 11．1

31位 愛媛 16．0

全 産 平均 16．9

36位
１
，

徳島 18.7

45位 高知 27.9



|安 全
一－－
～ｰ
一
一
一

一戸声声ー一

1刑法犯認知件数(平成30年）
※内閣府警察庁刑事局及び総務省自治行政局調べ

※警察が発生を認知した件数であり,交通事故関係を含まない

※算出方法;刑法犯認知件数÷総人口×10,OOO

||都道府県名| (H2濟議順位
｜ 徳島 ’ 16位
｜ 香川 25位
｜ 高知 ‘,位
｜ 愛媛 ’ 34位

雌
一
一
附
一
鮒
一
雌
一
岫

人口1万人当たり刑法犯認知件数

40.85件

52.58件

55．87件

61．86件

全国平均 6400件

2交通事故死者数(平成30年12月31日時点）
※内閣府警察庁交通局調べ

※交通事故によって,発生から24時間以内に亡くなった人数

||都道府県名｜
全国平均

高知 ｜
徳島 ’
1‐愛媛 ｜
|｜ 香川 ’

前回調査

(H27.1231)時の順位 ’順位 人口10万人当たり交通事故死者数

2．79人

4．06人

4．17人

4．33人

4．55人

舳
一
舳
一
州
一
州

率
一
碓
一
“
｜
“
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